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Quand défendre

lexistence

de I'Etat d'Israé
devient un délit
d’opinion

ans toute démocratie véri-

table, la liberté d’expression

doit s’exercer de maniére

égale pour toutes et tous,

sans privilege ni exception.
Or, en Belgique, le débat sur le conflit
israélo-palestinien révele un double
standard préoccupant. Il est devenu
courant, et parfois méme valorisé, de
qualifier Israél d’Etat génocidaire,
voire de justifier les actions du Ha-
mas, voire de le glorifier, que ce soit
sur les ondes, dans les colonnes de la
presse quotidienne, au sein de con-
seils communaux ou dans I'espace
public.

En revanche, celles et ceux qui
affirment qu’il n’y a pas de géno-
cide a Gaza, ou qui défendent
le droit d’Israél a exister et a
se protéger — méme s’ils cri-
tiquent le gouvernement
israélien ou plaident pour
la paix et une solution a
deux Etats — sont aussitot
attaqueés, discrédités, diffa-
més ou menaces.

Tempéte morale

Cette situation n’est pas seulement
choquante sur le plan moral. Elle est
dangereuse pour notre démocratie,
car elle transforme I'espace public en
champ clos ou une seule vision est
tolérée, tandis que la contradiction
est assimilée a une complicité de cri-
mes. Ce climat alimente la polarisa-
tion, encourage les discours de haine
et mine la confiance dans les institu-
tions.

Un exemple frappant de ce traite-
ment inégal est la couverture média-
tique des événements d’octo-
bre 2023. Ainsi, au lendemain du
7 octobre, I'intervention d’un pro-
fesseur de droit international a
T'ULB, sur la RTBF, minimisant les
massacres commis par le Hamas et
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Viviane Teitelbailm

Sénatrice (MR), secrétaire générale
de l'Institut Jonathas

M La liberté d’expression a géométrie varia-
ble est une dérive dangereuse, qui alimente la
polarisation, encourage les discours de haine
et mine la confiance dans les institutions.

justifiant implicitement la violence,
n’a entrainé aucune réaction offi-
cielle: aucune plainte n’a été déposée
au Conseil supérieur de I'audiovisuel
(CSA), et le professeur a continué a
intervenir dans les médias sans en-
trave.

A Tinverse, dés quune position
contraire est exprimée — que ce soit
lors de débats sur LN24 ou a la radio,
comme sur Radio Judaica - méme
lorsque les propos sont compara-
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titution et la Convention euro-
péenne des droits de ’homme.

J’ai moi-méme été la cible de ce
traitement a deux vitesses. Lorsque
jai exprimé, lors d’interviews, ma
position — et celle du MR - sur I'ab-
sence de génocide a Gaza et sur la
reconnaissance d’'un Etat palesti-
nien, j’ai été publiquement prise a
partie sur les réseaux sociaux, lors
de conseils communaux et lors de
manifestations. Certaines person-
nes, partis et groupes comme les
Pantheres de Bruxelles m’ont diffa-
mée et menacée ouvertement.

Or, la liberté d’expression est pro-
tégée par notre Constitution et la
Convention européenne des droits
de ’homme, précisément pour ga-
rantir la pluralité des opinions,
méme lorsqu’elles déplaisent ou
dérangent. Elle ne peut étre limitée
que dans des cas strictement enca-
drés.

Rien de cela n’est en jeu lorsqu’on
affirme qu’Israél ne
commet pas de gé-
nocide a Gaza - il

La liberté

s’apparente alors a de la propa-
gande.

Le paradoxe est d’autant plus
grand que, dans le méme temps,
des personnalités comme le chroni-
queur Herman Brusselmans peu-
vent, sous couvert de “liberté d’ex-
pression”, tenir des propos incitant
a la haine contre les Juifs ou banali-
sant l'antisémitisme, sans susciter
de tollé médiatique ou politique et
sans étre condamné. Cette applica-
tion a géométrie variable de nos
principes fondamentaux crée une
injustice criante et nourrit la dé-
fiance envers nos institutions.

Si nous voulons préserver un dé-
bat démocratique digne de ce nom,
il est urgent de rappeler que la li-
berté d’expression doit s’appliquer
a toutes et a tous, y compris a ceux
qui défendent Israél, sinon c’est ef-
fectivement de la propagande.

Critiquer la politique israélienne
est un droit, mais diaboliser un peu-
ple ou un Etat jus-
qua légitimer la
violence contre lui

s"agit d’une position d’expression est est une dérive dan-
tout a fait légitime protégée par notre gereuse. Lincitation

et protégée en soi,
mais qui apparem-

Constitution

a la haine, quelle
qu'elle soit, doit

ment suscite la con- et la Convention étre poursuivie de

bles en intensité ou en tonalité
polémique a ceux tenus par des
partisans du Hamas, les réac-
tions sont immédiates:

v plaintes déposées, campa-
" gnes d’indignation, accusa-
W tions, voire menaces. Ainsi,
affirmer en public qu’Israél
ne commet pas de génocide a
Gaza, ou défendre son droit a
exister et a se défendre (affaire

troverse, sinon une européenne la méme maniere,
sainte colere. Rap- des droits qu'elle vise des
pelons qu’au-dela % Juifs, des musul-
de la CIJ et CPI, la de ’l hqmme, mans ou tout autre
plupart des histo- precisement groupe.

riens spécialistes de pour garantir Dans une démo-
la Shoah et des gé- la bl lité cratie, la liberté
nocides sont pru- a plura ite d’expression  peut

dents quant a l'utili-
sation du terme gé-
nocide pour
désigner des événe-
ments contempo-
rains, ou soutien-
nent qu’il n’y a pas
de génocide a Gaza,
en raison de la ten-
dance, depuis que le

des opinions,

méme lorsqu’elles

déplaisent ou

dérangent. Elle ne

peut étre limitée
que dans des cas
strictement
encadreés.

étre restreinte dans
des cas précis. Ces
restrictions  enca-
drées par la loi, doi-
vent étre nécessai-
res et proportion-
nées, et peuvent
étre contestées de-
vant un juge indé-
pendant. Elles vi-

des bipeurs), semble aujourd’hui
suffire a déclencher une tempéte
morale, comme si cette prise de
position devenait en soi une trans-
gression intolérable.

Traitement a deux vitesses

Certes, ce type de propos peut
heurter certaines convictions sin-
-9 ceres. Mais il ne constitue en
- rien un mensonge
ou une falsifica-

tion des faits. A

ce jour, ni la

- Cour pénale in-
= ternationale (CPI)
ni la Cour internatio-

nale de justice (CIJ) n'ont établi
T'existence d’un génocide en cours a
Gaza. En d’autres termes, cette opi-
nion, certes jugée bien a tort contro-
versée, releve pleinement du débat
démocratique et s’inscrit dans le
champ légitime de la liberté d’ex-
pression, que protegent notre Cons-
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terme a été créé par
I'avocat  judéo-polonais Raphael
Lemkin en 1944, a 'attribuer a tout
cas de massacre ou d’inhumaniteé *.
Pourtant aujourd’hui, Paffirmer
en public, voire simplement défen-
dre Israél, releve du crime lui-
méme, conduit a des campagnes de
dénigrement, des pressions ou des
accusations: un climat qui tend a
intimider celles et ceux qui souhai-
tent apporter une vision nuancée
ou contradictoire.

Paradoxe

Des voix juives ou libérales dé-
noncant la glorification du Hamas
ou les actes antisémites sont régu-
lierement ostracisées dans certains
meédias ou milieux politiques et
universitaires. Dans ce cas, I'espace
public devient biaisé, au mépris de
lanuance, et 'information peut étre
instrumentalisée par la peur, I'auto-
censure ou la manipulation - ce qui

sent a protéger le
débat démocratique, pas a I'étouf-
fer.

11 est temps que notre société
rende a la liberté d’expression son
sens premier: un espace de débat
ouvert, ou chacune et chacun peut
s’exprimer sans craindre l'ostra-
cisme, les menaces ou les repré-
sailles, dans le respect des lois et des
droits de chacune et chacun. La jus-
tice doit aussi veiller a appliquer les
meémes criteres a toutes et tous,
quelle que soit la cause défendue.

=¥ (1) “Certains estiment méme que
cette categorisation devrait étre
completement abandonnée, car elle
sert souvent davantage a exprimer
Pindignation qu’a identifier un crime
particulier”, comme le souligne I'histo-
rien des génocides Omer Bar Tov, dans
le “New York Times” du 15 juillet,
alors méme qu'’il estime quant a lui
qu’un génocide est en cours a Gaza.
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CES PETITS DESSINS QUI ONT CHANGE

Les phases de Vénus

de Galilée

M Si vous deviez dessiner dangereusement, que dessineriez-

vous?

Thomas Doutrepont, Martin Saive et Evelyne de Mevius Cartoonbase

lunette astronomique. Cette inven-
tion marque un tournant important
de sa vie: d’un jour a autre, il devient
capable d’observer des astres a l'ceil nu
et se fait astronome. Un an plus tard, il
constate que Vénus passe par des pha-
ses similaires a celles de la Lune, qui
peut étre pleine ou
en croissant. La
seule explication
plausible a ce phé-
noméne est que Vé-
nus tourne autour
du Soleil.
Copernic  avait
donc raison. Cest

E n 1609, Galilée crée sa premiére

bien la Terre qui ";S

tourne autour du
Soleil, et non lin-
verse. La décou-
verte des phases de
Vénus permet de
démentir, non plus
seulement par la force du calcul,
comme lavait fait Copernic quelques
décennies plus tot, mais par l'observa-
tion des astres, la théorie géocentrique
de Ptolémée.

Le dessin qui illustre les phases de
Vénus a été réalisé par Galilée lui-
méme. Il dessine ce qu’il voit. Une pla-

AH OUl Now CEST
PAs VENUS EN FAT
JALRATE Mod
DESSIN!

néte sous divers angles, avec une face
illuminée plus ou moins grande selon la
position. Cette démonstration graphi-
que est somme toute facile a compren-
dre. Ses conséquences, en revanche,
sont trés lourdes de sens.

En quelques coups de crayons, Gali-
|ée renverse un dogme. Cela fait plus de
mille ans que philo-
sophes et scientifi-
ques le pensent,
sous l'autorité du
systéme de Ptolé-
mée, compatible a
la fois avec les
Saintes Ecritures et

@ la pensée d'Aris-
r! tote. Ce que la dé-
couverte des pha-
ses de Vénus pro-
duit dans ce
contexte est un vé-
ritable changement
de paradigme. Et la
mort du paradigme ptoléméen est actée
par un dessin.

Cet acte, Galilée le soutiendra au péril
de sa vie. Il risquera I'excommunica-
tion, potentiellement une exécution, et
sera contraint de renier officiellement
sa théorie en 1633. Il fallait avoir la
main ferme.
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